
22 INFORME SOBRE EL DESARROLLO HUMANO 2001

neración a otra. Este método resulta muy ade-

cuado para evaluar los efectos de los cambios de

política en la pobreza y la desigualdad.

El problema radica en que resulta difícil me-

dir la movilidad con precisión. No obstante, los

escasos estudios que la examinan son muy infor-

mativos38.

• En Sudáfrica el 63% de las familias que vivían

en la pobreza en 1993 no habían logrado salir de

ella en 1998, mientras que el 60% de las familias

que se hallaban en la categoría más alta del ingre-

so en 1993 se mantenían en ella en 1998, lo que

indica una movilidad del ingreso limitada.

• En Rusia la movilidad descendente alcanzó ni-

veles extremos a finales del decenio de 1990. De

las familias situadas en el quintil superior del in-

greso en 1995, casi el 60% pasó a quintiles infe-

riores en 1998, y el 7% pasó al quintil más bajo.

• En el Perú se ha producido mucho movi-

miento ascendente y descendente en la escala del

ingreso. Las oportunidades están aumentando

con las reformas de mercado, pero lo mismo es-

tá ocurriendo con la inseguridad. Entre 1985 y

1991 el 61% de las familias experimentó aumen-

tos en el ingreso del 30% o más y el 14% vio dis-

minuir su ingreso en el 30% o más. En general, la

movilidad descendente prevaleció en el período

1985-1991, mientras que la movilidad ascenden-

te dominó el período 1991-1997.

En todos los países los antecedentes familia-

res influyen significativamente en el nivel de es-

colarización de los niños. Los hijos de padres más

ricos y con mayor nivel de instrucción siempre tie-

nen mayores probabilidades de tener un nivel

más alto de escolarización. Sin embargo, existen

variaciones sustanciales entre países y períodos, se-

gún las condiciones macroeconómicas y las polí-

ticas de enseñanza pública.

El hincapié del gasto público en la escolari-

zación básica aumenta la movilidad entre genera-

ciones en América Latina39. En esa región una

persona necesita al menos 10 años de escolariza-

ción para tener una probabilidad del 90% o más

de no caer en la pobreza o de salir de ella. Ade-

Para comparar los ingresos de la población en di-

ferentes países hay que convertir primero los ingresos a

una moneda común. Hasta 1999 en el Informe sobre De-

sarrollo Humano se habían utilizado medidas basadas en

la conversión de los tipos de cambio para evaluar la de-

sigualdad de ingreso a nivel mundial (como en la com-

paración entre el 20% de los más ricos y el 20% de los

más pobres del mundo) . Sin embargo, la conversión de

los tipos de cambio no toma en consideración la diferen-

cia de precios entre países, lo cual resulta indispensable

al comparar niveles de vida. A fin de tener en cuenta esas

diferencias se aplican tipos de conversión de las parida-

des del poder adquisitivo (PPA) para convertir los ingre-

sos a una moneda común en que se eliminen las

diferencias en los niveles de precios nacionales.

Los dos métodos de medición de la desigualdad

arrojan resultados muy diferentes. El uso de los tipos de

cambio no sólo arroja niveles mucho más altos de desi-

gualdad, sino que también afecta las tendencias en la de-

sigualdad.

Al usar los tipos de cambio la relación del ingreso

entre el 20% más rico y el 20% más pobre aumentó de

34 a 1 en 1970 a una relación de 70 a 1 en 1977. Al usar

las PPA, la desigualdad de ingreso disminuyó de una re-

lación de 15 a 1, a una relación de 13 a 1. Aunque am-

bas medidas muestran un aumento de la desigualdad entre

el 10% más rico y el 10% más pobre, la medición reali-

zada con la conversión de los tipos de cambio arroja un

aumento mucho mayor de la desigualdad que el aumen-

to en los niveles de vida reales.

Si bien las PPA son la mejor manera de convertir el

ingreso al comparar niveles de vida, no dejan de plantear

problemas teóricos y prácticos. Esos problemas son una

indicación de que se necesita mayor apoyo, tanto finan-

ciero como institucional, para el proceso de reunión de

datos relativos a las PPA.

RECUADRO 1.3 

Comparaciones internacionales del nivel de vida:

Necesidad de paridades del poder adquisitivo

Fuente: Naciones Unidas 2000b; Melchior, Telle y Wiig 2000; cálculos de la Oficina del Informe sobre Desarrollo Humano basados en Banco Mundial

2001h y 2001g.

Desigualdad de ingreso entre los más ricos y los más pobres del mundo, basada en promedios 

nacionales, 1970 y1977

Del 10% más rico al Del 20% más rico al
10% más pobre 20% más pobre

Medida 1970 1997 1970 1997

Tipo de cambio 51.5 127.7 33.7 70.4

Paridad del poder adquisitivo 19.4 26.9 14.9 13.1

El 1% mas rico de la 

población mundial 

recibió tanto ingreso 

como el 57% mas pobre
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